BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLEJIAPUJA 3A PASMATPAKE XAJTBHU
Filijala/Podruznica Mostar Dunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-445-11/22
Mostar, 17. 3. 2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rje3avajuéi po Zalbi ponuditelja Ted
Invest d.o.o. Sarajevo, broj: TI-04/22/Z od 09. 2. 2022. godine, zastupan po punomoc¢niku Boris
Mandi¢, odvjetniku iz Istoénog Sarajeva, uloZenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja,
broj: 07-11/1828/21 od 01. 2. 2022. godine u postupu javne nabave radova: Izvodenje radova na
izgradnji vodovodne kanalizacione mreze u dijeli ulice Rosulje, ugovornog tijela Opéina
Vogosca, na temelju ¢lanka 93. stavak (7), 104. i 111. stavak (1) todka d) Zakona o javnim
nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH*, broj: 39/14) i &lanka 230. stavak (2) Zakona o upravnom
postupku (,,Sluzbeni glasnik BiH”, broj: 29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16), na sjednici
Vijeca I odrzanoj 17. 3. 2022. godine, donio je

RJESENJE
1. Zalba se usvaja.

2. Ponidtava se Odluka ugovornog tijela Opéina Vogoiéa o izboru najpovoljnijeg ponuditelja,
broj: 07-11/1828/21 od 01. 2. 2022. godine u postupu javne nabave radova: Izvodenje
radova na izgradnji vodovodne kanalizacione mreze u dijeli ulice Rosulje.

3. Predmet se vraca ugovornom tijelu na ponovno odludivanje.

4. Usvaja se zahtjev ponuditelja Ted Invest d.o.o0. Sarajevo za naknadu troskova sastava Zalbe
po punomocéniku odvjetniku Boris Mandi¢ u ukupnom iznosu od 658,12 KM.

5. NalaZe se ugovornom tijelu Opéina Vogoséa da odvjetniku Boris Mandié, punomoéniku
ponuditelja Ted Invest d.o.o. Sarajevo, isplati iznos iz totke 4. ovog Rjesenja u roku od 15
dana od dana prijema ovog Rjesenja.

6. Povrat uplacene naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvriit ée se posebnim
rjeSenjem ovog tijela.

ObrazloZenje
Opéina Vogoi¢a (u daljnjem tekstu: Ugovorno tijelo) nakon provedenog otvorenog
postupka donijela je Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 07-11/1828/21 od 01. 2.
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2022. godine u postupu javne nabave radova: Izvodenje rad
kanalizacione mreze u dijeli ulice Rosulje.

pva na izgradnji vodovodne

Ponudntelj Ted Invest d.o.0. Sarajevo, zastupan po
odvjetniku iz Istotnog Sarajeva (u daljem tekstu: Zalitelj) je da
7albu broj: TI-04/22/Z na naprijed navedenu odluku ugovornog tn{ela koju u skladu sa ¢lankom
100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama (,,Sluzbeni glasnik BiH“, br. 39/14) dostavlja sa
cjelokupnim spisom prvostupanjskog postupka ovom tijelu zajednd, kao drugostupanjskom tijelu,
na odlu¢ivanje.

bunomodéniku Boris Mandié,
na 09. 2. 2022. godine ulozio

Zalitelj istite da Zalbu ulae na naprijed navedenu Odlul
temelju izvrSenog uvida i uogenih nepravilnosti u pripremi ponudg
d.o.o. Sarajevo i u pogledu neprihvatljivosti ponude Zalitelja, u zak
Zalbu, a sve prema navodima kako slijedi:

ku ugovornog tijela, te da na
izabranog ponuditelja Mibral
onski predvidenom roku ulaze

1. Ponuda Zalitelja je ocijenjena neprihvatljivom, a razlog za
da numeracija ponude nije pravilna, §to nije to¢no, a navedd
niti je u skladu sa ZJN i podzakonskim aktima koji ureduj
navedeni stav UO u suprotnosti sa zauzetom praksom ka

tako i Suda Bosne i Hercegovine.

takvo postupanje je navedeno
no postupanje niti je pravilno,
predmetnu oblast, kao §to je
o Ureda za razmatranje Zalbi

Smatra da obrazloZenje neprihvatljivosti ponude Zalitelja nije nif
ponude neprihvatljivom, buduéi da i samo Uputstvo eksplicitng
izuzetno od stava (6) ovog &lana, ponuda neée biti odbatena ukolikp su listovi ponude numerirani
na nain da je osiguran kontinuitet numeriranja, te ée se smatrati[manjim odstupanjem koje ne
mijenja, niti se bitno udaljava od karakteristika, uslova i drugih zahrjeva utvrdenih u obavjestenju
o nabavci i TD.

i moZe biti razlog za ocjenu
navodi u ¢&lanu 8. stav (7)

Navod da se gubi kontinuitet stranica od broja 161. do 167.
kontinuitet stranica, a takav stav je zauzet i u brojnim Rje3enji
7albi (JN2-03-07-1-988-8/18 od 20.09.2018. godine, JN2-02-07

ije to¢an, buduéi da postoji
kako Ureda za razmatranje
1-695- 8/19 od 11.04.2019.

godine i IN2-03-07-1-170-9/20 od 13.2.2020. godine), ali i u Pres

\

di Suda Bosne i Hercegovine

S13 U 035331 20 U od 01.11.2021. godine kao najviSe instance kintrole zakonitosti provodenja

postupaka javnih nabavki. Naime, od stranice numerirane 158 do
Nacrt Ugovora koji je predviden Tenderskom dokumentacijom, a

ranice 167 nalazi se potpisan
koji ima vlastitu numeraciju i

to stranice 54. - 58. kako je oznadeno u Tenderskoj dokumenta
(Nacrtu ugovora) koji je propisan Tenderskom dokumentacijo
kontinuitet stranica, narogito imajuéi u vidu da je ponuda &vrsto uve

iji. Dakle radi se o obrascu
m. Samim tim, osiguran je
zana.

U pogledu osporavanja ponude Zalitelja u dijelu gdje je numeracijq vrena na nafin da su listovi
ponude oznageni sa brojevima 213-213.1 i 222-222.1, takoder nayedeno nema uporista kako u
&injeni¢nom stanju tako niti u zauzetoj praksi URZ i Suda BiH. Prijg svega, Zalitelj istiCe da se na
navedenim stranicama ponude nalazi dokumentacija koja ima lastitu numeraciju, tako na
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stranicama 212-218 se nalazi Tehnicki list o proizvodu koji ima vlastitu numeraciju u desnom
donjem uglu numeriranu na naéin ,,Strana 1 od 8, Strana 2 od 8, Strana (...) 8 od 8. S tim u
vezi, ne stoje navodi Ugovornog organa da nije osiguran kontinuitet numeracije.

Na stranici 222. i 222.1 nalazi se izvod kataloga koji takoder ima vlastitu numeraciju oznacenu
kao ,,C24“ i ,,C25“. Dakle i u navedenom sludaju osiguran je kontinuitet numeracije. U
konaénom, Ponuda Zalitelja je &vrsto uvezana, svaki list ponude je numeriran, dio numeracije
koji Ugovorni osporava ima kontinuitet buduéi da dokumentacija posjeduje vlastitu numeraciju,
to u skladu sa &lanom 8. stav (7) Uputstva, nisu ispunjeni uslovi za ocjenu ponude Zalitelja kao
neprihvatljivom.

2. lzabrani ponuda¢ Mibral d.o.o. Sarajevo nije dostavio Kataloske listove a kako je to
propisano Tenderskom dokumentacijom, ¢ime nije ispunio propisane uslove, §to Ponudu
izabranog ponudaca ¢ini neprihvatljivom.

Analizom ponude izabranog ponudada, nesporno se utvrduje da isti nije dostavio kataloske
listove za ravne brtve u skladu sa totkom 2.1.2. Fazonski komadi (stranica 44 tenderske
dokumentacije), a kako je to traZeno Tenderskom dokumentacijom, $to ponudu izabranog
ponudaca &ini sadinjenom suprotno zahtjevima iz Tenderske dokumentacije, samim tim i
neprihvatljivom.

U skladu sa prethodno navedenim, ponuda odabranog ponudaca je nepotpuna i kao takva je
morala biti ocijenjena od strane Ugovornog organa. Ponuda odabranog ponudada nije
pripremljena u skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije i ¢lanom 57. ZIN, te je
Ugovorni organ duZan ponudu odabranog ponudaca ocijeniti kao neprihvatljivu u skladu sa
¢lanom 68. stav (4) tacka i) Zakona o javnim nabavkama.

S tim u vezi, postupanje Ugovornog organa je protivno i ¢lanu 65. Zakona o javnim nabavkama,
kada je odstupio od primjene uslova koje je sam propisao, a $to je suprotno i praksi Suda Bosne i
Hercegovine, koji je u Presudi br. S1 3 U 033359 19 U od 10.2.2021. godine. U cilju daljeg
odvijanja postupka na stvammo konkurentskoj osnovi, ponudu odabranog ponudaca je nuZno
ocijeniti kao neprihvatljivu.

3. Izabrani ponudaé je (na strani 21. Ponude) uopée nije naveo kataloske brojeve artikala
koje nudi u tacki 5.2 Predmjera radova, a kako je to izri€ito trazeno Tenderskom
dokumentacijom, §to ponudu &ini sadinjenom suprotno zahtjevima iz TD, samim tim -
neprihvatljivom.

Na strani 21 Ponude izabranog ponudacda, odjeljak V. Montazni radovi, u tabeli na poziciji 5.2
izabrani ponudaé nije upisao podatak za ponudene kataloske brojeve za spojni materijal (str 21.
ponude). Za ravne brtve koje spominje navedena pozicija TD, u ponudi katalog uopée nije
dostavljen (kako je to opisano u prethodnom Zalbenom navodu).
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Dakle, pored evidentnog neupisivanja kataloskih brojeva artikala K
nije dostavio ni kataloge za navedene artikle, a kako je to u

oje izabrani ponuda¢ nudi, isti
rethodnom Zalbenom navodu

detaljno obrazlozeno. Kada se navedeno dovede u vezu, evidentna je i nesporna dvostruka
nepravilnost u ponudi izabranog ponudaca, a koju je Ugovorni prgan bio duZan utvrditi, te u
skladu sa eliminacijskim uvjetima ponudu ocijeniti kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti

odredbe materijalnog prava i to &lana 57. ZJN, te s tim u vezi ¢lana

4. Ponuda izabranog ponudacda Mibral d.o.0. Sarajevo
neprihvatljivom iz razloga odstupanja od propisanih uslova

68. stav (4) tacka i) ZIN.

je morala biti ocijenjena

Tenderskom dokumentacijom,

odnosno Tehni¢kim uslovima KJKP ViK Sarajevo (koji ¢ing sastavni dio TD).

Naime, na stranici 323 ponude ponuda¢ Mibral d.o.0. Sarajevq
oznacio iste. Dostavljeni katalog na kojem su ozna&eni ponudeni
uslovima KJKP ViK Sarajevo odredenim na stranici 44 Tenderske
komadi, u odjeljku Tehnicki uslovi.

Uvidom u stranicu 323 Ponude se utvrduje da ponudeni vijci
ugradnju. Kako je vidljivo na samoj stranici ponude, radi se o bru
oznaku 8.8Br. (Napomena, oznaka za cinanje Zn).

Imajuéi u vidu da izabrani ponudaé nije dostavio ponudu u sklady
Tenderskoj dokumentaciji, tj. da nije ponudio pocinéane vijke za
eksplicitno zahtijevano, to ponuda ne ispunjava traZzene uslove
izri¢itim zahtjevima TD. U vezi sa prethodno navedenim, ponudu

je dostavio katalog vijaka i
vijci ne odgovara Tehnikim
dokumentacije 2.1.2. Fazonski

nisu pocinéani za podzemnu
hiranim (Br) vijcima koji nose

sa zahtjevima postavljenim u
bodzemnu ugradnju kako je to
i nije sadinjena u skladu sa
izabranog ponudaca je nuzno

ocijeniti kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbe magerijalnog prava i to ¢lana 57.

ZJIN, te s tim u vezi ¢lana 68. stav (4) tatka i) ZIN.

5. Izabrani ponuda¢ je postupio direktno suprotno zahtjevi
buduéi da je u sastavu svoje ponude dostavio katalog za n
navrtke nudi, ¢ime nije ispunio zahtjeve traZene Tehnikim

Na stranicama 357, 359 i 361 ponude izabranog ponudaa dd
medutim prostim uvidom u navedene stranice nesporno se utvrdujej
koji artikal na istim, §to samim tim upucuje na nedore¢enost $ta pof

U vezi sa prethodno navedenim, evidentno je daje UQ pogresno i
stanje, odstupio od uslova koje je samo propisao, §to je rezult

L

a Tenderske dokumentacije,
rtke, a da nije naznacio koje
islovima TD.

stavljen je katalog navrtaka,
da nije oznaden/markiran bilo
uda¢ nudi.

nepotpuno utvrdio injeni¢no
ralo nepravilnom primjenom

materijalnog prava, to je nuZno pravilno utvrditi €injeni¢no stange, usvojiti Zalbeni navod kao
jalnog p J P 1] )

osnovan, i ponudu izabranog ponudaca ocijeniti neprihvatljivom.

6. Izabrani ponuda¢ je postupio direktno suprotno zahtjevin
bududi da je u sastavu svoje ponude dostavio katalog u k
koji ne odgovaraju zahtjevima traZenim Tehni¢kim uslovim

ha Tenderske dokumentacije,
e je oznacio da nudi artikle
TD.
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Na str 417 Ponude izabranog ponudada dostavljen je katalog PE cijevi, te je u istom ozna&en
kvalitet i promjer cijevi. Medutim, kada se ponudene PE cijevi iz kataloga dostavljenog uz
ponudu usporede sa onim kako je trazeno u TD, evidentno se utvrduje da nisu ispunjeni uslovi,
Sto ponudu ¢&ini neprihvatljivom. Naime, na stranici 417 Ponude izabranog ponuda¢a oznadeni
kvalitet ponudenih PE cijevi je SDR17, a Tehni¢ki uslovi KJKP ViK Sarajevo propisuju
isklju¢ivo PE cijevi kvalitete PE SDR 13,6 ili PE 80 SDR 9 PN 16.

U vezi sa prethodno navedenim, ponudu izabranog ponudaga Mibral d.o.o. Sarajevo je nuzno
ocijeniti kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbe materijalnog prava i to &lana 57.
ZJN, te s tim u vezi ¢lana 68. stav (4) tacka i) ZIN.

1. Ponuda¢ Manjo doo Sarajevo je (na strani 10. Ponude) propustio navesti katalodke
brojeve artikala koje nudi u tagki 5.1 i 5.2 Predmjera radova, a kako je to izrigito traeno
Tenderskom dokumentacijom, to ponudu &ini salinjenom suprotno zahtjevima iz TD,
samim tim - neprihvatljivom.

Na strani 10 Ponude ponuda¢a Manjo doo Sarajevo, V. Montazni radovi, u tabeli na poziciji 5.1 i
5.2 ponudat nije upisao podatak za ponudene katalogke brojeve za ravne brtve i spojni materijal.

Pored evidentnog neupisivanja katalogkih brojeva artikala koje ponuda& nudi, je u direktnoj
suprotnosti sa uslovima postavljenim u Tenderskoj dokumentaciji, i to Tehni¢kim uslovima
kojim je propisano (strana 43) u odjeljku 2.1.1 Vodovodne cijevi i na strani 44 tenderske
dokumentacije, to¢ka 2.1.2. Fazonski komadi.

Kada se navedeno dovede u vezu, evidentna je i nesporna nepravilnost u ponudi ovog ponudaca,
a koju je Ugovorni organ bio duZan utvrditi, te u skladu sa eliminacijskim uvjetima istu
kvalifikovati kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbe materijalnog prava i to ¢lana
57. Z)N, te s tim u vezi &lana 68. stav (4) tagka i) ZIN.

8. Ponuda¢ Manjo doo Sarajevo je dostavio Katalogke listove, medutim u istim nije oznadio
artikle koje nudi, a kako je to propisano Tenderskom dokumentacijom tocka 2.1.2.
Fazonski komadi, ¢ime nije ispunio propisane uslove, $to Ponudu ovog ponudaca &ini
neprihvatljivom.

Analizom ponude ovog ponudaga, nesporno se utvrduje isti je dostavio kataloske listove za ravne
brtve, medutim nije oznatio artikle koje nudi, a kako je to tra¥eno Tenderskom dokumentacijom,
konkretno brtvu profila DN 80 mm, §to ponudu ovog ponudaca &ini safinjenom suprotno
zahtjevima iz Tenderske dokumentacije, samim tim i neprihvatljivom. Naime, na stranici 46
ponude ponuda¢ je dostavio kataloski list brtve. Iz navedenog se utvrduje da ne nudi sve brtve
koje se zahtijevaju prema Tenderskoj dokumentaciji odnosno Tehni¢kim uslovima KJKP ViK
Sarajevo koji je sastavni dio TD. Konkretno, uopée nije oznadena brtva za ponudeni materijal
profila DN 80 mm. Profil DN 80 je traZen Tenderskom dokumentacijom u odjeljku V MontaZni
radovi za poziciju 5.2, 5.3, 5.5., a sve vidljivo na stranicama 26 i 27 tenderske dokumentacije.
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U skladu sa prethodno navedenim, ponuda ovog ponudaca je n

tpuna i kao je takva je morala

ep
biti ocijenjena od strane Ugovornog organa. Ponuda nije priprerrjjena u skladu sa zahtjevom iz

Tenderske dokumentacije i ¢lanom 57. ZIN, te je Ugovorni of
ponudada ocijeniti kao neprihvatljivu u skladu sa ¢lanom 68. stay
nabavkama.

9. Ponudaé Manjo doo Sarajevo je dostavio nepravilno saci
zahtjeva Tenderske dokumentacije, a nepravilnost je ta
utvrdenje $ta konkretno ovaj ponuda¢ nudi.

pan duZan ponudu odabranog

(4) tactka i) Zakona o javnim

jenu ponudu koja odstupa od
ve prirode da onemogucava

Naime, na strani 44 ponude ovog ponudaca isti je dostavio katalog|navrtki ali nije naznacio profil
niti vrstu materijala od kojeg je napravljena kako je trazeno prema Tehnickim uslovima KJKP
ViK Sarajevo koji €ine sastavni dio Tenderske dokumentacije.

Kada se navedeno dovede u vezu, evidentna je i nesporna nepraviknost u ponudi ovog ponudaca,
a koju je Ugovorni organ bio duZan utvrditi, te u skladu sa |eliminacijskim uvjetima istu
kvalifikovati kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbq materijalnog prava i to ¢lana

57. ZIN, te s tim u vezi &lana 68. stav (4) tacka i) ZJN.

10. Ponuda¢ Bujice d.o.o. Konjic je postupio direktno su
dokumentacije, buduéi da je dostavio katalog za navrtke,
vrstu materijala koje navrtke nudi, ¢ime nije ispunio zahtje
TD odnosno to¢kom 2.1.2. Fazonski komadi sa stranice 44.

Naime, na stranama 37, 38 i 39 ponude ovaj ponuda¢ je dostavio k
profil niti vrstu materijala od kojeg je napravljena kako je traze
KJKP ViK Sarajevo, kao sastavnim dijelom Tenderske dokument
broj parametara - &vrstoéu, materijal (Fe, Z, ZnZ, ZnC...), profil
nije ni$ta od navedenog oznagio/markirao, $to ponudu kao takvu &i

rotno zahtjevima Tenderske
a da nije naznadio profil niti
trazene Tehni¢kim uslovima

talog navrtki ali nije naznadio
prema Tehni¢kim uslovima
cije. lako katalog sadrzi veci
...), ponuda¢ u svojoj ponudi
i nepotpunom, neodredenom,

ali i satinjenom suprotno postavljenim uslovima TD, prethodno citifanim.

Kada se navedeno dovede u vezu, evidentna je i nesporna nepravil
a koju je Ugovorni organ bio duzan utvrditi, te u skladu sa

kvalifikovati kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbe

57. ZIN, te s tim u vezi ¢lana 68. stav (4) tacka i) ZIN.

11. Ponuda¢ Bujice d.o.o. Konjic je postupio direktno su
dokumentacije, buduéi da je u sastavu svoje ponude dosta
da nudi artikle koji ne odgovaraju zahtjevima trazenim Teh

Na str 123 Ponude ovog ponudaca dostavljen je katalog PE cijevi,
promjer cijevi. Medutim, kada se ponudene PE cijevi iz katalo
trazeno u TD, evidentno se utvrduje da nisu ispunjeni uslovi, §to

nost u ponudi ovog ponudaca,
eliminacijskim uvjetima istu
materijalnog prava i to ¢lana

otno zahtjevima Tenderske
io katalog u kome je oznacio
¢kim uslovima TD.

usporede sa onim kako je
ponudu ¢&ini neprihvatljivom.

;je u istom oznacen kvalitet i
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Naime, na stranici 123 Ponude ovog ponudada oznaéeni kvalitet ponudenih PE cijevi je SDR 17,
a Tehnicki uslovi KIKP ViK Sarajevo propisuju isklju¢ivo PE cijevi kvalitete PE SDR 13,6 ili
PE 80 SDR 9 PN 16. Dakle, radi se o materijalu/artiklu koji ne zadovoljava uslove trazene
Tenderskom dokumentacijom i Tehni¢kim uslovima.

Kada se navedeno dovede u vezu, evidentna je i nesporna nepravilnost u ponudi ponudaca Bujice
d.o.0. Konjic, a koju je Ugovorni organ bio duZan utvrditi, te u skladu sa eliminacijskim uvjetima
istu kvalifikovati kao neprihvatljivu te u vezi s tim primijeniti odredbe materijalnog prava i to
¢lana 57. ZIN, te s tim u vezi ¢lana 68. stav (4) tacka i) ZIN.

12. Ponuda¢ Bujice d.o.o. Konjic nije dokazao ispunjenost uslova zahtijevanih u vezi sa
¢lanom 51. ZJN, bududi da nije dostavio diplomu KV radnika kakva je zahtijevana TD,
tockom 7.4.1.

U ponudi ovog ponudada, dostavljena je SvjedodZba na ime Aldin Baloban, smjer vozad
motornog vozila - iz Eega je jasno da se sa istom ne ispunjavaju uslovi zahtijevani Tenderskom
dokumentacijom kojom je trazeno smjer rukovalac gradevinskim masinama. Dostavljena
» Diploma o strucnoj osposobljenosti izdata od JU Narodni univerzitet Srebrenik, u kojoj je
navedeno ,Aldin Baloban (...) polagao ispite za struéno osposobljavanje rukovaoca gradevinskih
masina“ je irelevantna s obzirom da je TD jasno i odredeno trazena SSS ili VSS saobracéajne
struke - II1 ili V stepen, pa je posve jasno da ponuda¢ nije ispunio zahtijevane uslove. U vezi sa
prethodno navedenim, evidentno je da je UO pogresno i nepotpuno utvrdio ¢injeniéno stanje, to
je rezultiralo nepravilnom primjenom materijalnog prava, to Jje nuzno pravilno utvrditi &injeni¢no
stanje, usvojiti Zalbeni navod kao osnovan, i ponudu ovog ponudaga ocijeniti neprihvatljivom.

Imajudi u vidu sve prethodno navedeno predlaze da se zalba usvoji, poniiti osporavana
odluka, ponuda Zalitelja ocijeni prihvatljivom, te da se nadoknade trodkovi Zalbenog postupka, za
sastav Zalbe po punomoéniku, odvjetniku, u iznosu od 658,12 KM i povrat naknade za pokretanje
Zalbenog postupka. Uz Zalbu prilaze punomoé i PDV uvjerenje za punomodnika odvjetnika.

Ugovomo tijelo u izjasnjenju, broj: 07-11-1828/21 od 16. 2. 2022. godine navodi da su
svi Zalbeni navodi neosnovani, te isti¢e

Tocka 1.

Navod Zalitelja — to¢ka 1 Zalbe je neosnovan. Ponuditelj Ted invest d.o.o. Sarajevo je u
svojoj ponudi izgubio kontinuitet numeriranja stranica na na¢in da nakon stranice 161. u ponudi
dolaze stranice broj 167., 168., 169., itd. Nakon stranice 213 u ponudi dolazi stranica 213.1.
Takoder, nakon stranice 222. u ponudi Zalitelja dolazi stranica 222.1. Smatra da stranice u ponudi
Zalitelja (213.1 i 222.1) na ovaj nagin nisu ispravno numerirane, jer nije zadr?an kontinuitet
numeriranja, te je na ovaj nacin Zalitelj odstupio od jasno propisanog zahtjeva ugovornog tijela iz
TD, kao i relevantnih odredbi &lanka 8. stavak (7) i (8) Naputka za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda.
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Na identi¢an nadin za isti problem numeriranja stranica d
kuéa Rec d.0.0. Sarajevo na svojoj web stranici dana 22. 10. 2021
upit dala je Ivana Grgié, certificirani trener Agencije za javne nab

Smatra smije$nim navode Zalitelja kojim tvrdi da nije izg
iako je ogigledno da postoji prekid kontinuiteta numeriranja st
ponudi Zalitelja.

Tocka 2.
Navod 7alitelja — to¢ka 2 Zalbe je neosnovan. Uti¢ni spoj

razlidite vrste spoja cijevi odnosno fazonskih komada, te su i b

razli¢ite vrste brtvi, zbog ¢ega smatra da je u Zalbi naveden pogres

U tehnikim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na o
katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a brtve i spojni m
certifikatima, koje je ponudag bio duZan dostaviti kao uslov za pot

Tocka 3.

dgovor je dala i konsultantska
godine. Odgovor na navedeni
e BiH.

bljen kontinuitet numeriranja,
anica od broja 161 do 167 u

i spoj sa prirubnicom su dvije
veni prstenovi i ravna brtva

n tehnicki uslov.

aveze ponudaca, stoji da se u
erijal se dokazuju atestima i
isivanje ugovora.

Navod Zalitelja — togka 3 Zalbe je neosnovan. Izabrani pon
opcenito vijke, navrtke i podloske.

dag je u svojoj Ponudi upisao

U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na ofjaveze ponudaca, stoji da se u
katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi a traZeni kvalitet brtvi i/dihtunga se dokazuje atestima
i certifikatima, koje je ponuda¢ bio duZan dostaviti kao uslov za pofpisivanje ugovora.

Tocka 4.

Navod Zalitelja — todka 4 Zalbe je neosnovan. [zabrani ponudad je pored kataloga za vijke

oznake 8.8 Br dostavio kataloge DIV 931 i za vijke 8.8 Zn, 8.8 T{n, 10.9 Br, 10.9 Zn, 129 Br,
A2, A4, 5.8 Fe, 5.8 Zn i 5.8 TZn, a obzirom da u TD stoji d3 se u katalozima dostavljaju
ponudeni proizvodi, a traZeni kvalitet vijaka, navrtki, podloski i brtvi dokazuje se atestima i
certifikatima, koje je ponudag bio duZan dostaviti kao uslov za potpjsivanje ugovora.

Smatra da se neoznacavanje konkretnih pozicija u katalozina za vijke, navrtke, podloSke i
brtve, sa inZinjerskog i prakti¢nog gledista, ne mora smatrati prppustom, obzirom da se kod
izvodenja radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali ragli¢ite vrste i veli€ine, za koje
na terenu suglasnost daje nadzomni organ.

Tocka 5.

Navod Zalitelja — totka 5 Zalbe je neosnovan. Izabrani pon
od 357-367 dostavio kataloge DIV 934 za navrtke (matice) i na |
proizvod, a traZeni kvalitet vijaka, navrtki, podloski i brtvi dokazu
koje je ponudag bio duZan dostaviti kao uslov za potpisivanje ugovg

Smatra da se neoznadavanje konkretnih pozicija u katalozi
brtve, sa inZinjerskog i prakti¢nog gledista, ne mora smatrati pr
izvodenja radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali r
na terenu suglasnost daje nadzomi organ.

1da¢ je na stranicama ponude
tranici 367 oznacio odabrani
je se atestima i certifikatima,
ra.

za vijke, navrtke, podloske i
pustom, obzirom da se kod
i¢ite vrste i veli¢ine, za koje
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Tocka 6.

Navod Zalitelja — tocka 6 Zalbe je neosnovan. U Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda od
31.01.2022. godine navedeno je da "Tehni¢kim i opstim uslovima datim od strane KJKP VIK-a
Sarajevo za vodovodne armature, materijal za vodovodne priklju¢ke kao i fleksibilne spojnice
nije jasno navedeno da ponuda¢ mora dostaviti kataloge sa oznadenim ponudenim proizvodom,
kao i upis kataloskog broja u rubriku "Redni broj" u predmjeru radova”, $to znaéi da Zalbeni
navod nije razlog za odbacivanje ponude izabranog ponudada.

Tocka 7.

Navod Zalitelja - tocka 7 Zalbe je neosnovan. Uti¢ni spoj i spoj sa prirubnicom su dvije
razliCite vrste spoja cijevi odnosno fazonskih komada, te su i brtveni prstenovi i ravna brtva
razlicite vrste brtvi, zbog Sega smatra da je u Zalbi naveden pogresan tehnicki uslov.

U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na obaveze ponudaca, stoji da se u
katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi a brtve i spojni material se dokazuju atestima i
certifikatima, koje je ponuda¢ bio duZan dostaviti kao uslov za potpisivanje ugovora.

Smatra da se neoznadavanje konkretnih pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podlogke i
brtve, sa inZinjerskog i prakti¢nog gledista, ne mora smatrati propustom, obzirom da se kod
izvodenja radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali razlicite vrste i veli¢ine, za koje
na terenu suglasnost daje nadzomi organ.

Tocka 8.

Navod Zalitelja — tocka 8 Zalbe je neosnovan. U Zalbi se navodi da su tra¥eni brtveni
prstenovi za utiéni spoj, koji su dio isporuke i moraju se ukljuéiti u ponudu. Potom se navodi
kako ponuda¢ Manjo d.o.o. Sarajevo nije oznatio artikle koje nudi i kako ne nudi sve brtve koje
se zahtijevaju.

Uti¢ni spoj i spoj sa prirubnicom su dvije razligite vrste spoja cijevi odnosno fazonskih
komada, te su i brtveni prstenovi i ravna brtva razliite vrste brtvi, zbog Cega smatra da je u Zalbi
naveden pogreSan tehnicki uslov. U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na
obaveze ponudaca, stoji da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi a brtve i spojni
material se dokazuju atestima i certifikatima, koje je ponuda¢ bio duZan dostaviti kao uslov za
potpisivanje ugovora.

Smatra da se neozna¢avanje konkretnih pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podlogke i
brtve, sa inZinjerskog i prakti¢nog glediita, ne mora smatrati propustom, obzirom da se kod
izvodenja radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali razligite vrste i velitine, za koje
na terenu suglasnost daje nadzorni organ.

Tocka 9.

Navod Zalitelja — tocka 9 Zalbe je neosnovan. Ponudad Manjo d.o.o. Sarajevo je u svojoj
Ponudi dostavio katalog za navrtke. U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na
obaveze ponudaca, stoji da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a tra¥eni kvalitet se
dokazuje atestima i certifikatima, koje je ponudag bio duzan dostaviti kao uslov za potpisivanje
ugovora.
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Tocka 10.
Navod Zalitelja — to¢ka 10 Zalbe je neosnovan. Ponudac¢ i
Ponudi dostavio katalog za navrtke. U tehni¢kim uslovima VIK

dokazuje atestima i certifikatima, koje je ponuda¢ bio duZan dos
ugovora.

Tocka 11.

Navod Zzalitelja — tocka 11 Zalbe je neosnovan. U Zapisn!
od 31.01.2022. godine navedeno je da "Tehnickim i opstim uslovi
a Sarajevo za vodovodne armature, materijal za vodovodne priklj
nije jasno navedeno da ponuda¢ mora dostaviti kataloge sa ozna
kao i upis kataloskog broja u rubriku "Redni broj" u predmjeru
navod nije razlog za odbacivanje ponude izabranog ponudaca.

Tocka 12.

Navod Zalitelja — to¢ka 12 Zalbe je neosnovan. Zalbeni na
na ponuda&a Bujice d.o.0. Konjic, gdje Zalitelj tvrdi da ponudac BA{]
ispunjenost uslova zahtijevanih u vezi sa ¢lanom 51. ZIN BiH tj.
radnika (Aldin Boloban) kakva je zahtijevana TD nije osnovan.

U Ponudi ponudaga Bujice d.o.o. Konjic na strani 170-171 |
se navodi da se radi o prometnoj struci, smjer vozal motomog
dostavljeno na stranici 172 Diploma JU Univerzitet Srebrenik,
rukovaoca gradevinskim maginama (Aldin Boloban), te je Komisi
dostavljenih dokumenata utvrdila da isti ispunjavaju uslove postavl

Shodno navedenom, ugovorni organ je misljenja da predm
kao neosnovanu u cijelosti.

U skladu s &lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nab
tijela, broj JIN2-03-07-1-445-4/22 od 18. 2. 2022. godine obavijel
tijela, te mu je omoguéeno da se o€ituje o istom. Uvidom u spi
salitelj dostavio odgovor, broj: TI-04/22/0 od 03. 3. 2022. godi
navode ugovornog tijela i predlaZe kao u Zalbi.

U skladu s &lankom 94. stavak (2) i (3) Zakona o javni
d.o.0. Sarajevo (u daljnjem tekstu: izabrani ponuditelj) je aktom
445-5/22 od 18. 2. 2022. godine obavijeiten o vodenju postupka po
se otituje o istom. Uvidom u spis predmeta konstatira se da je!
izjadnjenje po Zalbi, broj: 03-1.6.2-01-22/IZ od 04. 3. 2022. godine

Zalbeni navod broj 2 nije osnovan! Pravilno je postup

izjasnjenju broj 07-11-1828/21 od 16.02.2022.godine gdje nay

Bujice d.o.0. Konjic je u svojoj
[-a, u dijelu koji se odnosi na
obaveze ponudaca, stoji da se u katalozima dostavljaju ponudenig

roizvodi, a traZeni kvalitet se
viti kao uslov za potpisivanje

o pregledu i ocjeni ponuda
a datim od strane KJKP VIK-
Zke kao i fleksibilne spojnice

enim ponudenim proizvodom,

»

radova", 5to znadi da Zalbeni

od iz tatke 12. koji se odnosi
ice d.o.o0. Konjic nije dokazao

da nije dostavio Diplomu KV

e dostavljena Diploma u kojoj

vozila-III stepen, uz koju je
struénoj osposobljenosti za
za javne nabavke na osnovu
ene u tacki 7.4.2. pod b) TD.

nu Zalbu Zalitelja treba odbiti

vama Zalitelj je aktom ovog
ten o izjaSnjenju Ugovornog
predmeta konstatira se da je
e kojim u cijelosti osporava

nabavama ponuditelj Mibral
vog tijela, broj IN2-03-07-1-
7albi, te mu je omoguceno da
izabrani ponuditelj dostavio
kojem navodi:

o Ugovorni Organ u svom
odi: Utiéni spoj i spoj sa
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prirubnicom su dvije razli¢ite vrste spoja cijevi odnosno fozonskih komz{da, te su i brtveni
prstenovi i ravna brtva razlicite vrste brtvi, zbog &ega smatra da je u Zalbi naveden pogre§ap
tehnicki uslov. U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se odnosi na obaveze ponudata, stoji
da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a brtve i spojni materijal se dokazuju atestima
i certifikatima, koje je ponudag bio duzan dostaviti kao uslov za potpisivanje ugovora.

Ovdje dodaje i da za brtveni spoj pored toga 5to je sastavni dio isporuke da i katalogki list
za cijevi u okviru tehnikih specifikacija navodi kvaliteta brtvi. Takoder naglasava da je kao
izabrani ponuda¢ prije potpisa ugovora u roku dostavio ateste i certifikate kojim se potvrduje
kvaliteta brtvi i spojnog materijala onako kao je trazeno tenderskom dokumentacijom.

Zalbeni navod broj 3 nije osnovan! Pravilno je postupio Ugovorni Organ u svom
izjaSnjenju broj 07-11-1828/21 od 16.02.2022.godne gdje navodi: Izabrani ponudag je u svojoj
Ponudi upisao opéenito vijke, navrtke i podloske. U tehni¢kim uslovima VIK-a, u dijelu koji se
odnosi na obaveze ponudata, stoji da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi a traZeni
kvaliteta brtvi i dihtunga se dokazuje atestima i certifikatima, koje je ponuda¢ bio duzan dostaviti
kao uslov za potpisivanje ugovora.

Mibral d.o.o. dostavio je ateste i certifikate kojim se potvrduje kvalitet i vrsta nudenog
materijala i koje u svakom sludaju odobrava nadzomi organ prije same ugradnje. Sto u tom
slu¢aju nikako ne predstavlja osnov za ne prihvatanje ponude jer se ne radi o situaciji da ponudaé
uopCe nije dostavio trazenu dokumentaciju ili da Je dostavio dokumentaciju za materijal koji nije
u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentacije. S tim u vezi smatra da ovakvim Zalbenim
navodima Zalilac pausalno tumagi odredbe &lana 68. ZIN.

Zalbeni navod broj 4 nije osnovan! Pravilno je postupio Ugovormni Organ u svom
izja3njenju broj 07-11-1828/21 od 16.02.2022.godne gdje navodi: Izabrani ponudad je pored
kataloga za vijke oznake 8.8 Br dostavio kataloge DIV 931 i za vijke 8.8 Zn, 8.8 TZn, 10.9 Br,
10.9 Zn, 12.9 Br, A2, A4, 5.8 Fe, 5.8 Zn i 5.8 TZn, a obzirom da u TD stoji da se u katalozima
dostavljaju ponudeni proizvodi, a trazeni kvalitet vijaka, navrtki, podloski i brtvi dokazuje se
atestima i certifikatima, koje je ponuda& bio duZan dostaviti kao uslov za potpisivanje ugovora.
Smatra da se neoznadavanje konkretnih pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podlodke i brtve,
sa inZinjerskog i prakti¢nog gledista, ne mora smatrati propustom, obzirom da se kod izvodenja
radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali razli¢ite vrste i velitine, za koje na terenu
suglasnost daje nadzorni organ.

Izabrani ponudac je dostavio kataloge DIV931 onako kako ih Je kreirao sam proizvoda¢ u
okviru kojih se nalaze traZeni vijci oznake 8.8 Zn, 8.8 TZn. Izabrani ponuda¢ je dostavio i
certifikate i ateste prije potpisivanja ugovora za gore navedeni materijal. Dakle navod da je
ponuda¢ pogresno oznacio kataloki broj materijala koji nudi, a ponudio upravo onaj materijal
koji je zahtjevan tenderskom dokumentacijom govori da se radi o manjem propustu koji se ne
moZe dovesti u vezu sa ¢lanom 68. ZJN.,

Zalbeni navod broj 5 nije osnovan! Pravilno je postupio Ugovorni Organ u svom
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izja§njen_iu brOJ: 07-11-1828/21 od 16.02.2022.godne gdje navodi: Smatra da se neoznaCavanje
konlfretmh pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podloske i brtpe, sa inZinjerskog i prakti¢nog
gledista, ne mora smatrati propustom, obzirom da se kod izvoder}ja radova i montaZe cjevovoda

koriste spojni materijali razliite vrste i velitine, za koje na tqrenu suglasnost daje nadzorni
organ.

[zabrani ponuda¢ je dostavio i certifikate i ateste prije|potpisivanja ugovora za gore
navedeni materijal tako da je dostavljanjem traZenih certifikala i atesta otklonjena svaka
nedore&enost $ta ponudaé nudi kako to navodi Zalilac u svojim Zalpenim navodima.

Zalbeni navod broj 6 nije osnovan! Pravilno je postupio Ugovorni Organ u svom
izjadnjenju broj 07-11-1828/21 od 15.02.2022.godne gdje navofli: U Zapisniku o pregledu i
ocjeni ponuda od 31.01.2022. godine navedeno je da "Tehnickir i opstim uslovima datim od
strane KJKP VIK-a Sarajevo za vodovodne armature, materijal 2a vodovodne prikljucke kao i
fleksibilne spojnice nije jasno navedeno da ponuda¢ mora dojtaviti kataloge sa oznaCenim
ponudenim proizvodom, kao i upis katalodkog broja u rubriku "Re ni broj" u pred mjeru radova",
$to znadi da Zalbeni navod nije razlog za odbacivanje ponude izabrgnog ponudaca.

Izabrani ponuda& nije bio obavezan da dostavlja katalqge sa ozna¢enim ponudenim
proizvodom za vodovodne armature, materijal za vodovodne prikljlicke kao i fleksibilne spojnice.
Obzirom da se kod izvodenja radova i montaZe cjevovoda koriste spojni materijali razli¢ite vrste i
velidine, za koje na terenu suglasnost daje nadzorni organ u sklaglu sa terenskim zahtjevima to
ovaj navod Zalitelja smatra neosnovanim.

Imajuéi u vidu da nijednim Zalbenim navodom Zalilac nife uginio vjerojatnim povrede
pravila postupka ili primjene materijalnih propisa misljenja je da fredmetnu Zalbu 7alitelja treba
odbiti u cijelosti kao neosnovanu.

U skladu s ¢lankom 94. stavak (1) i (3) Zakona o javnin} nabavama ponuditelj Manjo
d.o.o. Sarajevo aktom ovog tijela, broj IN2-03-07-1-445-6/22 od 1B. 2. 2022. godine i ponuditelj
Bujice d.0.0. Konjic aktom ovog tijela, broj IN2-03-07-1-445-1/22 od 18. 2. 2022. godine
obavijesteni su o vodenju postupka po Zalbi, te im je omoguceno dg se odituje o istom. Uvidom u
spis predmeta konstatira se da ponuditelji Manjo d.o.o. Sarajevi i Bujice d.o.0. Konjic nisu
dostavili odgovor na naprijed navedene akte ovog tijela.

Prije nego li se upustilo u meritorno odlugivanje, ovol tijelo je pristupilo provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjend na strani Zalitelja, kako bi se
uopée pristupilo njenom rjeavanju, a odnose se na uvjetovane pretpostavke u skladu sa €lankom
109., 105. i 108. stavak (3) Zakona o javnim nabavama (,,Sluzbehi glasnik BiH*, br. 39/14; u
daljnjem tekstu: ZJN) i utvrdio da su ispunjeni uvjeti za postu{anje po istoj na nacin kako
definiraju odredbe navedenih Clanaka.
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Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, postupajuéi po Zalbi u Zalbenom postupku
pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda dostavljenog materijala, odnosno
tenderske dokumentacije, osporavane odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 07-
11/1828/21 od 01. 2. 2022. godine, ponude Zalitelja, ponude izabranog ponuditelja, ponude
ponuditelja Manjo d.o.o0. Sarajevo i Bujice d.o.o. Konjic, te je izvriena analiza svakog dokaza
pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski
postupak, ovo tijelo je utvrdilo da je potrebno rijeiti kao u dispozitivu odluke iz sljedeéih
razloga:

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Razmatrajuéi zalbene navode i izjasnjenje ugovornog tijela, kao i odgovor izabranog

ponuditelja, na temelju stanja u spisu utvrdeno je sljedeée:
- Tenderskom dokumentacijom, broj: 07-11-1828/21 od prosinca 2021. godine (u daljnjem
tekstu: TD) totkom 7.4.1. b) (stranice 7 i 8) propisano je u skladu sa &lankom 51. ZJN, ponuditelj
je duZan ispuniti uvjet tehnitke i profesionalne sposobnosti obrazovne i profesionalne
kvalifikacije osoba koje su angaZirane na izvodenju konkretnih radova i to, izmedu ostalog, 2
(dvije) osobe, SSS ili VSS prometne struke — III ili V stupanj, smjer rukovalac gradevinskim
masinama (KV ili VKV rukovaoci gradevinskim masinama).

U Obrascu za cijenu ponude Aneks 2 na stranici 26 za Montazne radove, stavka 5.2,
stranici 27, stavka 5.3. i 5.5. traZene su cijevi DN 80. To¢kom 2.1.1. Vodovodne cijevi (stranica
43) ponuditelj je obavezan dostaviti, izmedu ostalog, rehnicke kataloge ponudenih proizvoda sa
oznacenim ponudenim proizvodom; kataloski broj (iz dostavljenog kataloga) za ponudeni
proizvod obvezno upisati u rubriku: ,, Redni broj“ — Montazni radovi u predmjeru radova. Na
stranici 42 nalaze se Napomene za Obrazac za cijenu ponude gdje je totkom 5. propisano da je u
ponudi (Aneks 2 — Obrazac za cijenu ponude) potrebno upisati kataloski broj za ponudeni
proizvod u rubriku ,redni broj“ koja odgovara nudenom proizvodu, a sve prema tehni¢kim
uvjetima KJKP ViK d.o.o0. Sarajevo, dok je totkom 6 propisano certifikati i atesti za ponudeni
materijal koji je trazen prema tehnitkim uvjetima ViK-a dostavlja samo izabrani ponuditelj u
roku od 5 dana nakon prijema Odluke o izboru najpovoljnije ponude, neposredno na protokol
ugovornog tijela. Certifikati i atesti se dostavljaju u originalu ili ovjerenoj preslici na izvornom
Jeziku i uz isti se mora dostaviti prijevod na jednom od sluzbenih Jezika u Bosni i Hercegovini,
ovjeren od strane ovlastenog sudskog tumata, original ili ovjerena preslika. Katalozi se
dostavljaju uz ponudu (svi ponuditelji), u obi€noj kopiji na izvornom jeziku ili prevedeni (ne
treba da budu ovjereni).; Toékom 2.1.2. Fazonski komadi (stranica 44) kod tehni¢kih uvjeta
propisano je, izmedu ostalog, Komadi sa naglavkom Spajaju se uticnim spojem tipa Standard ili
ekvivalent (ekvivalent treba omoguditi horizontalni ugao pomjeranja). Brtveni prstenovi su
prema EN 681.1, ISO 4633, i isti su dio isporuke, te se moraju ukljuciti u ponudu. Dalje, nabavka
ukljucuje i spojni materijal (zaptivne brtve prema standardu EN 681.1, dihtunzi prema standardu
EN 1514-1, vijci i navrtke od éelika minimalne évrstoée 8.8, pocinéani za podzemnu ugradnju
prema standardu ISO 898-1:2013). Istom totkom je propisano da je ponuditelj obavezan
dostaviti, izmedu ostalog, rehnicke kataloge ponudenih proizvoda sa oznacenim ponudenim
proizvodom; kataloski broj (iz dostavijenog kataloga) za ponudeni proizvod obvezno upisati u
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rubriku: ,,Redni broj“ — Montazni radovi u predmjeru radova
navrtke zadovoljavaju trazeni kvalitet. Totkom 2.1.4 Materijal za
46) propisano je, izmedu ostalog, da PE cijevi treba da su od polie
13,6/PN10, SDR9/16 (crne sa plavom crtom).;

i atest proizvodaca da vijci i
odovodne prikljucke (stranica
{;na visoke gustoée PE 80 SDR

Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, broj: 07-11-
ponuda Zalitelja je odbagena jer ne ispunjava formalno-pravne u
8.1.4. propisano, izmedu ostalog, da se Ponuda izraduje na nad
napisana neizbrisivom tintom. Sve strane ponude moraju biti nuf
redni broj stranice ili lista, u skladu sa €lanom 8. stav 6. i 7.
tenderske dokumentacije i ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH*, br. 9(
Naputak). Dalje se navodi da je Zalitelj u svojoj Ponudi izgubio k
na nadin da nakon stranice 161. u ponudi dolaze stranice 167.f 168., 169. itd., zatim nakon
stranice 213. u ponudi dolazi stranica 213.1., te nakon stranice 222. u ponudi dolazi stranica
222.1. zbog Sega Komisija za javne nabavke smatra da stranice u Ponudi Zalitelja (213.1 1 222.1)
na ovaj natin nisu ispravno numerirane, jer nije zadrzan kontinuftet numeriranja, te je na ovaj
nadin Zalitelj odstupio od jasno propisanog zahtjeva ugovornog ofgana iz TD, kao i relevantnih
odredbi &lana 8. stav 7. i 8. Naputka. Zbog prethodno navedenog, 4 u skladu sa odredbom ¢lanka
68. stavak (4) ZIN ponuda Zalitelja je formalno-pravno neispravnali kao takva nije prihvatljiva za
ugovorno tijelo.

] 828/21 od 01. 2. 2022. godine
rjete traZzene TD jer je toCkom
in da ¢&ini cjelinu i mora biti
nerirane na nacin da je vidljiv
Naputka za pripremu modela
/14 i 20/15; u daljnjem tekstu:
pntinuitet numeriranja stranica

U originalnoj ponudi Zalitelja, broj: 03-02/22 od 14. 1. 2022. godine na stranicama 157 —
167 nalazi se popunjen Nacrt ugovora za predmetnu nabavu (TP nacrt ugovora je numeriran
stranicama od 54 do 58), iza stranice 161 izvriena je numeracija bjojem 167, zatim 168, 169.; na
stranicama 212 - 218 nalazi se Tehniéki list o proizvodu za cijevisa dvije flande (FF) PN10/16
koji se sastoji od 8 stranica (oznalen stranicama 1 od 8), iza s nice numerirane brojem 213
(ozna&ena stranica 2 od 8), sljedeca stranica je numerirana brojevina 213.1. (oznadena stranica 3
od 8); na stranicama 222 — 222.1 nalazi se kataloski list za proizvqd Hawle — stremen (drzag) za
univerzalnu obujmicu, iza stranice numerirane brojem 222 (katalpski C24) sljedeca stranica je

numerirana brojevima 222.1. (kataloki C25), a nakon nje sljede
itd.

Na stranici 21 originalne ponude izabranog ponuditelja,
2022. godine nalazi se predmjer radova MontaZni radovi stav
montaza daktil fazonskih komada NP10, DIN EN 45 ukljucujuci te
itd. gdje su u rubrici Redni broj upisivani 2.01EH2.020010 itd.; n
vijak matiéni sa Sesterokutnom glavom, 8.8 Br; na stranici 357
Sesterokutnu u kojoj nije oznaden artikl koji se nudi; na stranici 39
Sesterokutnu sa finim navojem u kojoj nije ozna&en artikl koji se 1
katalog za maticu Sesterokutnu u kojoj nije oznaCen artikl koji se r

nalaze katalodki listovi za maticu Sesterokutnu, podloZnu poloéin‘u
j

stranici 417 nalazi se katalog PN cijevi za PE80 i PE100 gdje

predstavlja odnos nominalnog vanjskog promjera cijevi i nominalneg

numerirana stranica je 223,

oj: 03-1.6.2-01/22 od 17. 1.
a 5.2. Nabavka, transport i
iranje, Giséenje, dezinfekciju,
stranici 323 nalazi se katalog
nalazi se katalog za maticu
9 nalazi se katalog za maticu
udi; na stranici 361 nalazi se
udi; na stranicama 357 — 367
ravhu i slijepu maticu; na
e oznaten SDR 17, a SDR
debljine stijenke.;
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- Na stranici 10 originalne ponude ponuditelja Manjo d.o.0. Sarajevo, broj: 003-22 nalazi se
predmjer radova MontaZni radovi gdje su za stavku 5.1. Nabavka, transport i montaza a’aktilni}f
cijevi za NP10, ukljucujuéi testiranje, ciscenje, dezinfekciju, itd. u rubrici ,,Redni broj upisivani
N5B20Q60 itd. i stavku 5.2. Nabavka, transport i montaza daktil fazonskih komada NP10, DIN
EN 45 ukljucujuli testiranje, ciSéenje, dezinfekciju, itd. upisano u koloni redni broj sa lijeve
strane 1EU2.020010, 1EU1.010010, itd.; na stranici 46 nalazi se katalo3ki list za Ravna brtva za
prirubnice sa usicama za montazu gdje su oznageni proizvodi DN 100, Sifra MAS132 i DN 200,
Sifra MAS218; na stranici 44 nalazi se kataloki list za maticu Sesterokutnu gdje su oznalene
stavke u pogledu d1 M16 i M18.;

- Na stranici 37 originalne ponude ponuditelja Bujice d.o.o. Konjic, broj: 01-010/1-22
nalazi se kataloski list za maticu Sesterokutnu gdje je u pogledu d 1 oznadeno M16 i M18.; na
stranici 38 nalazi se kataloski list za maticu Sesterokutnu sa finim navojem gdje je u pogledu N
oznaceno M16x1,5 i M20x1,5, na stranici 39 nalazi se kataloki list za maticu Sesterokutnu gdje
je u pogledu d1 oznadeno M16 i M18, svi proizvodi su od proizvodada Div d.o.0. Samobor,
Hrvatska.; na stranici 123 nalazi se tehnicki list specifikacija Weltplastwater PE 100 / PES0
cijevni sustavi EN 12201.2:2003, ISO 4427:2007 gdje je oznaden profil 25mm.; na stranicama
170 - 171 nalazi se ovjerena Svjedodba o zavrsnom ispitu za Aldin Boloban iz koje je vidljiva
steCena srednja Skolska sprema, struka prometna, zanimanje voza¢ motornog vozila.; na stranici
172 nalazi se Diploma JU Narodni univerzitet Srebrenik, djelovodni broj: 01-346-7/07 od 28. 8.
2007. godine iz koje je vidljivo da je Aldin Boloban zavrsio sa uspjehom ispite za struéno
osposobljavanje rukovaoca gradevinskih magina.

Prvim Zalbenim navodom Zalitelj osporava ocjenu neprihvatljivosti svoje ponude jer
smatra da je ugovorno tijelo pogresno utvrdilo CinjeniCno stanje i pogresno primijenilo
materijalno pravo kada je ponudu Zalitelja odbacilo u skladu sa &lankom 68. stavak (4) ZJN zbog
numeriranja, dok ugovorno tijelo isti¢e da je Zalitelj pogresnim numeriranjem stranica izgubio
kontinuitet numeriranja.

U kontekstu Zalbenog navoda i izjasnjenja ugovornog tijela, nespornim je utvrdeno da je
Zalitelj u ponudi, broj: 03-02/22 od 14. 1. 2022. godine iza stranice 161, sljedeéu stranicu
numerirao brojem 167, zatim 168, 169., zatim je iza stranice 213 sljedeéu stranicu numerirao
213.1, a iza stranice 222, sljedeéu stranicu Jje numerirao 222.1. Prednje ¢&injenice nisu sporne
izmedu stranka u postupu pravne zastite. Medutim, iz osporavane odluke proizlazi da je ponuda
Zalitelja odbagena kao neprihvatljiva jer stranice 213.1 i 222.1 nisu pravilno numerirane, te da
nakon stranice 161. u ponudi dolaze stranice 167., 168., 169. itd.

Clankom 8. stavak (6) Naputka propisano je Stranice ponude se oznacavaju brojem na
nacin da je vidljiv redni broj stranice. Kada Je ponuda izradena od vise dijelova, stranice se
oznacavaju na nacin da svaki slijedeéi dio zapocinje rednim brojem kojim se nastavija redni broj
Stranice kojim zavrsava prethodni dio. Jamstvo kao dio ponude se ne numerira. Ako sadrzi
tiskanu literaturu, brosure, kataloge koji imaju izvorno numerirane brojeve, onda se ti dijelovi
ponude ne numeriraju dodatno, dok je stavkom (7) istog ¢lanka propisano Izuzetno od stavka (6)
ovog ¢lanka, ponuda neée biti odbacena ukoliko su listovi ponude numerirani na nacin da je
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osiguran kontinuitet numeriranja, te ée se smatrati manjim odstupanjem koje ne mijenja, niti se
bitno udaljava od karakteristika, uvjeta i drugih zahtjeva utvrdenih u obavijesti o nabavi i TD.

S tim u vezi, po stavu ovog vijeca ponuda Zalitelja nije mpgla biti odbacena jer su listovi
ponude numerirani na nacin da je osiguran kontinuitet numeriranjg jer se na stranicama 157 — 167
nalazi popunjen Nacrt ugovora koji odgovara numeraciji iz TD [stranice 54 do 58), dok se na
stranicama 212 — 218 nalazi Tehniéki list o proizvodu za cijev saldvije flanse (FF) PN10/16 koji
se sastoji od 8 stranica (oznadeno stranicama 1 od 8), pa kakq se iza numeriranog lista 213
(oznaceni tehnicki list strana 2 od 8), nalazi numerirani list 213.1 oznageno tehnicki list strana 3
od 8), te imajuéi u vidu &injenicu da se na stranicama 222 —{222.1 nalazi kataloski list za
proizvod Hawle — stremen (drZag) za univerzalnu obujmicu kqji se sastoji od dvije stranice
katalogkih oznaka C24 i C25, to se ovakav nadin numeriranja img smatrati manjim odstupanjem
koji ne mijenja, niti se bitno udaljava od karakteristika, uvjetq i drugih zahtjeva propisanih
todkom 8.1.4. TD. Imajuéi uvidu naprijed navedeno, kao i odredby &lanka 8. stavak (7) Naputka,
prvi Zalbeni navod se utvrduje osnovanim.

Drugim Zalbenim navodom osporava se ponuda izabranog onuditelja da u ponudi uopce
nije dostavio kataloske listove za fazonske komade odnosno brtyene prstenove, dok ugovorno
tijelo isti¢e da u tehnikim uvjetima ViK-a, u dijelu koji se odnodi na obaveze ponuditelja, stoji
da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a brtve i spojni|materijal se dokazuju atestima
i certifikatima, koje je ponuda¢ bio duZan dostaviti kao uvjet za po isivanje ugovora.

U kontekstu zalbenog navoda i utvrdenog &injeniénog stanjp, nespornim je utvrdeno da je
totkom 2.1.2. TD za fazonske komade u pogledu tehni¢kih uvjeta za brtvene prstenove propisano
da su isti dio isporuke i da se moraju ukljugiti u ponudu, a da | obveza ponuditelja dostaviti
tehnicke kataloge ponudenih proizvoda sa oznacenim ponudenim roizvodom; kataloski broj (iz
dostavljenog kataloga) za ponudeni proizvod obvezno upisatiu rubriku: ,,Redni broj“ -
Montazni radovi u predmjeru radova kao i atest proizvodaca dd vijci i navrtke zadovoljavaju
trazeni kvalitet. Stoga je proizvoljan i pogreSan zakljuak ugoyomog tijela, pa i izabranog
ponuditelja, da je u tehni¢kim uvjetima propisano da se dostavljaju katalozi ponudenih proizvoda,
a da se brtve i spojni materijal dokazuju atestima i certifikatima oje je izabrani ponuditelj bio
duzan dostaviti kao uvjet za potpisivanje ugovora. Naime, dokgzivanje u postupku po Zalbi
propisano je odredbom &lanka 102. ZJN na na€in da su stranke }1 postupku duZne iznijeti sve
Sinjenice na kojima zasnivaju svoje zahtjeve ili odluke, postupke, radnje ili nedinjenja, te
predloziti dokaze kojima se te Cinjenice utvrduju (stavak 1), u postupku pravne zadtite ugovorno
tijelo duZno je dokazati postojanje Cinjenica i okolnosti na osnpvu kojih je donio odluku o
pravima, poduzeo radnje ili propustanja te proveo postupke, koji pu predmet postupka po Zalbi
(stavak 2), dok je stavkom 3. propisano u postupku pravne zastite zdlitelj je duZan dokazati ili bar
udiniti vjerovatnim postojanje Cinjenica i razloga koji se tiu prgvnog interesa na podnodenje
7albe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava, koje su istaknute u Zalbi, za
koje zna ili bi trebalo da zna.

S tim u vezi, zalitelj je uginio vjerojatnim da se u ponudi iiLbranog ponuditelja ne nalazi
trazeni tehnitki katalog ponudenog proizvoda za brtvene prsterjove Sto znadéi da je zalitelj
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postupio u skladu sa odredbom &lanka 102. stavak (3) ZJN, dok ugovorno tijelo samo proizvoljno
osporava ovaj navod pravdajuéi ponudu izabranog ponuditelja pozivanjem na tehnitke uvjete
ViK-a d.o.0. Sarajevo pri éemu zanemaruje uvjete iz TD u kojoj je jasno propisana obaveza
ponuditelja da dostave tehni¢ke kataloge i atest proizvodada da vijci i navrtke zadovoljavaju
traZeni kvalitet kako je propisano na stranici 44 TD odnosno to¢kom 2.1.2. Fazonski komadi, ali i
totkom 6. Napomena iz Aneksa 2 Obrasca za cijenu ponude prema kojoj su svi ponuditelji trebali
dostaviti katalog uz ponudu. Kako iz stanja spisa proizlazi naprijed utvrdeno €injeni¢no stanje, te
imajudi u vidu odredbe to¢ke 6. Napomena iz Obrasca za cijenu ponude i tocke 2.1.2. sa stranice
44 TD, to nespornim proizlazi da ugovorno tijelo nije postupilo u skladu sa ¢lankom 102. stavak
(2) ZJN jer u postupku pravne zastite nije dokazalo postojanje &injenica i okolnosti na temelju
kojih je utvrdio da traZene tehni¢ke uvjete za brtve i spojni materijal dokazuje iskljuéivo izabrani
ponuditelj nakon zaprimanja odluke o izboru u vidu atesta i certifikata jer iz stanja spisa proizlazi
drugatije ¢injeni¢no stanje kako je naprijed opisano. S obzirom na sve navedeno, drugi Zalbeni
navod se utvrduje osnovanim.

Treéim Zalbenim navodom osporava se ponuda izabranog ponuditelja da na stranici 21
ponude nije naveo kataloske brojeve artikala koje nudi u toéci 5.2. Predmjera radova, dok
ugovorno tijelo isti¢e da je izabrani ponuditelj upisao opéenito vijke, navrtke i podloske.

Razmatrajudi treéi Zalbeni navod, nespornim je utvrdeno da se na stranici 21 ponude
izabranog ponuditelja za stavku 5.2. Nabavka, transport i montaza daktil fazonskih komada
NP10, DIN EN 45 ukljucujuéi testiranje, ciséenje, dezinfekciju, itd. u rubrici ,Redni broj“
upisivani 2.01EH2.020010 itd., dakle nisu upisivani kataloski brojevi iz dostavljenih kataloga, a
§to uostalom ne &ini spornim niti ugovorno tijelo. S tim u vezi, ovo vijeée istiCe postupak javne
nabavke je strogo formalni postupak i zahtjevi iz TD moraju u potpunosti biti ispunjeni kako bi
ponuda ponuditelja uopée bila uzeta u razmatranje, a u konkretnom slucaju, prema nalaZenju
ovog vijeéa, ponuda izabranog ponuditelja nije u skladu sa TD. Naime, postupak javne nabave je
formalan postupak, koji ima za cilj da se javna sredstva koriste na najefikasniji nadin, pri tome
obaveza ugovornog tijela je da omoguéi jednak tretman svim sudionicima postupka, bez bilo
kakve diskriminacije svakog od sudionika. Zbog toga je i propisan oblik i sadrzaj tenderske
dokumentacije koji u sebi sadrZi i tehni¢ke specifikacije roba i/ili usluga koje su predmet javne
nabavke. Kada ne$to zahtijeva u tenderskoj dokumentaciji, ugovorno tijelo je duzno to
ispostovati, jer sve §to je naveo u tenderskoj dokumentaciji je obavezno u skladu sa ZJN. Kako u
konkretnom slu€aju iz stanja spisa proizlazi da izabrani ponuditelj nije upisao kataloki broj za
stavku 5.2. MontaZni radovi iz Aneksa 2 Obrasca za cijenu ponude, to znaci da isti nije dostavio
svoju ponudu u skladu sa zahtjevima iz TD. U smistu ZJN ponuda je prihvatljiva kada je podnese
kvalificirani ponuditelj i kada ispunjava sve obavezne specifikacije i zahtjeve koje je navelo
ugovorno tijelo u TD, to izostanak jednog zahtjeva navedenog u tenderskoj dokumentaciji, istu
¢ini nekvalificiranom. Prema tome, a na temelju utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, ponuda izabranog
ponuditelja ne ispunjava sve zahtjeve propisane TD, zbog ega je ista trebala biti odbacena u
skladu sa ¢lankom 68. stavak (4) to¢ka i) ZIN jer se izabrani ponuditelj nije pridrzavao zahtjeva i
uvjeta iz tocke 2.1.2 TD postupivsi tako u suprotnosti sa odredbom ¢&lanka 57. stavak (1) ZJN.
Imajudi u vidu naprijed navedeno, treéi Zalbeni navod se utvrduje osnovanim.
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Razmatrajudi Cetvrti zalbeni navod kojim se osporava por
dostavljenom stranicom 323 nije dokazao da se radi o poci
ugovornog tijela, nespornim je utvrdeno da se na stranicama 32,
listovi proizvodata DiV d.o.0. Samobor, Hrvatska za vijke mati
oznaka 8.8 Zn (stranica 327), 8.8. Zn (stranica 328) i 8.8. TZn
dostavljene kataloske dokumentacije izabrani ponuditelj je
Sesterokutnom glavom koja ima oznaku Zn $to znaéi da se r
podzemnu ugradnju, to se ovaj Zalbeni navod utvrduje neosnovani

8

Petim Zalbenim navodom osporava se ponuda izabranog por
359 i 361 nije oznadio proizvode koje nudi, dok ugovorno tijelo ist
kataloski list za ponudeni proizvod.

Razmatrajuéi peti Zalbeni, nespornim je zakljuéeno da izal
stranicama nije oznadio proizvode koje nudi. Medutim, na stranici
proizvodaca za maticu $esterokutnu, DIN 934, podloZno polo&i
maticu, DIN 1587. Prema tome, ¢injenica da izabrani ponuditelj na
oznacio proizvode koje nudi ne &ini ponudu ovog ponuditelja u o
se na stranici 367 nalazi katalo$ki list iz kojeg je vidljivo koje
ponuditelj. Imajuéi u vidu navedeno, peti Zalbeni navod se utvrduj

Sestim Zalbenim navodom osporava se ponuda izabranog

uda izabranog ponuditelja da

ey s

7, 329 i 331 nalaze kataloki
Ene sa Sesterokutnom glavom

stranica 329). Prema tome iz
ponudio vijak mati¢ni sa
di o pocinéanim vijcima za

uditelja da na stranicama 357,
¢e da se na stranici 367 nalazi

rani ponuditelj na navedenim
367 oznacen je proizvod istog
u ravnu, DIN 125 i slijepu
stranicama 357, 359 i 361 nije
om dijelu neprihvatljivom jer
roizvode je ponudio izabrani
neosnovanim.

onuditelja da ponudenim PE

cijevima nije odgovorio postavljenim uvjetima iz TD, dok ugovorfo tijelo isti¢e da Tehnic¢kim i
opéim uvjetima KJKP ViK d.o.0. Sarajevo za vodovodne armature, materijal za vodovodne
prikljucke kao i fleksibilne spojnice nije jasno navedeno da ponuditelj mora dostaviti kataloge sa
oznaCenim ponudenim proizvodom, kao i upis kataloskog brofa u rubriku ,Redni broj“ u

predmjeru radova.

U kontekstu naprijed navedenog Zalbenog navoda i
nespornim je zakljuéeno da su svi ponuditelji za traZene sta
armature, materijale za vodovodne prikljucke i fleksibilne spojni
kataloge sa oznafenim ponudenim proizvodima, $to je uostalo
vidljivo na stranici 417 ponude. Dakle, $estim Zalbenim navodo
proizvod ne odgovara traZenim uvjetima iz TD, a ne radi se o
dostavljati katalodku dokumentaciju kako to proizvoljno zaklju¢
ponuditelj. S obzirom da je na stranici 46 TD propisano da PE cij
visoke gustoe PE 80 SDR 13,6/PN10, SDR9/PN16 (crne sa pl
ponuditelj na stranici 417 dostavio kataloski list u kojem je oznagi
izabrani ponuditelj oznagenim ponudenim proizvodom na katal
ponudeni proizvod odgovara propisanom uvjetu za PE cijevi sa s
navedeno, Sesti Zalbeni navod se utvrduje osnovanim,

rdenog (injeni¢nog stanja,
e, ukljuCujuéi i vodovodne
, bili duzni dostaviti tehni¢ke
udinio i izabrani ponuditel;
osporavano je da ponudeni
tome da li je ili nije trebalo
je ugovorno tijelo i izabrani
treba da bude od polietilena
om trakom) i da je izabrani
SDR 17, debljine 32 mm, to
Skom listu nije dokazao da
anice 46 TD. Imajuéi u vidu
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Sedmim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponuditelja Manjo d.o.0. Sarajevo da isti
na stranici 10 ponude za stavku 5.1. i 5.2. Nabavka, transport i montaza daktil Jfazonskih komada
NPI0, DIN EN 45 ukljucujuéi testiranje, ciséenje, dezinfekciju, itd. nije upisao katalogke brojeve
proizvoda koje nudi, dok ugovorno tijelo isti¢e da u tehnickim uvjetima ViK-a stoji da se u
katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a brtve i spojni materijal se dokazuju atestima i
certifikatima, koje je ponuditelj bio duZan dostaviti kao uvjet za potpisivanje ugovora zbog ¢ega
smatra da neoznacavanje konkretnih pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podloske i brtve, sa
inZenjerskog i prakti¢nog gledista, ne mora smatrati propustom.

Razmatrajuéi naprijed navedeni Zalbeni navod, nespornim je utvrdeno da se na stranici 21
ponude izabranog ponuditelja za stavku 5.1. Nabavka, transport i montaza daktilnih cijevi za
NPI0, ukljucujuci testiranje, ¢iséenje, dezinfekciju, itd u rubrici »Redni broj*“ upisivani
N5B20Q60 itd., za stavku 5.2. Nabavka, transport i montaza daktil fazonskih komada NP 10,
DIN EN 45 ukljucujuéi testiranje, ciséenje, dezinfekciju, itd. u rubrici ,Redni broj“ upisivani
2.01EH2.020010 itd., dakle nisu upisivani katalogki brojevi iz dostavijenih kataloga, a $to
uostalom ne €ini spornim niti ugovorno tijelo. S tim u vezi, ovo vijeée isti¢e kako u konkretnom
sluaju iz stanja spisa proizlazi da ponuditelj nije upisao kataloski broj za stavke 5.1. i 5.2.
MontaZni radovi iz Aneksa 2 Obrasca za cijenu ponude, to znadi da isti nije dostavio svoju
ponudu u skladu sa zahtjevima iz TD. U smislu ZJN ponuda je prihvatljiva kada je podnese
kvalificirani ponuditelj i kada ispunjava sve obavezne specifikacije i zahtjeve koje je navelo
ugovomo tijelo u TD, to izostanak jednog zahtjeva navedenog u tenderskoj dokumentaciji, istu
Cini nekvalificiranom. Prema tome, a na temelju utvrdenog ¢injenitnog stanja, ponuda ovog
ponuditelja ne ispunjava sve zahtjeve propisane TD, zbog Cega je ista trebala biti odbadena u
skladu sa ¢lankom 68. stavak (4) tocka i) ZIN Jer se ponuditelj nije pridrzavao zahtjeva i uvjeta iz
to¢ke 2.1.2 TD postupivsi tako u suprotnosti sa odredbom &lanka 57. stavak (1) ZIN. Imajuéi u
vidu naprijed navedeno, sedmi Zalbeni navod se utvrduje osnovanim.

Osmim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponuditelja Manjo d.o.o. Sarajevo da u
kataloskim listovima nije oznadio proizvode koje nudi postupivsi tako u suprotnosti sa totkom
2.1.2 sa stranice 44 TD, dok ugovorno tijelo isti€e da u tehnickim uvjetima ViK-a stoji da se u
katalozima dostavljaju ponudeni proizvodi, a brtve i spojni materijal se dokazuju atestima i
certifikatima, koje je ponuditelj bio duZan dostaviti kao uvjet za potpisivanje ugovora zbog &ega
smatra da neoznaCavanje konkretnih pozicija u katalozima za vijke, navrtke, podloske i brtve, sa
inZenjerskog i prakti¢nog glediita, ne mora smatrati propustom.

U kontekstu naprijed navedenog Zalbenog navoda i utvrdenog ¢injeniénog stanja,
nespornim je zakljueno da su svi ponuditelji za trazene stavke bili duzni dostaviti tehnicke
kataloge sa oznatenim ponudenim proizvodima, ito Je uostalom u¢inio i ovaj ponuditelj
dostavljanjem kataloskog lista za ravnu brivy za prirubnice sa uSicama za montasu na stranici 46
ponude gdje je oznacio DN 100, Sifra MAS132 i DN 200, sifra MAS218. Pa kako se Zalbenim
navodom isti¢e da ovaj ponuditelj nije oznagio proizvod koji nudi u skladu sa totkom 2.1.2. sa
stranice 44 TD, a u svezi sa Aneksom 2 Obrasca za cijenu ponude, V MontaZi radovi, stavke pod

Mostar, Vukovarska 10b, tel.036/348-840 fax.036/348-84 1
19



rednim brojevima 5.2 i 5.3 sa stranica 26 i 27 TD kojim je trazenajroba DN 80, to se osmi Zalbeni
navod utvrduje osnovanim.

Devetim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponuditella Manjo d.o.o. Sarajevo da na
stranici 44 ponude nije naznaio profil niti vrstu materijala od kojeg je napravljena, dok ugovorno
tijelo isti¢e da je ovaj ponuditelj u ponudi dostavio kataloge za|navrtke, pa kako u tehnickim
uvjetima ViK-a, u dijelu koji se odnosi na obaveze ponuditefja, stoji da se u katalozima
dostavljaju ponudeni proizvodi, a traZeni kvalitet da se dokazuje *testima i certifikatima, koji je
ponuditelj duzan dostaviti kao uvjet za potpisivanje ugovora, to ovgj navod smatra neosnovanim.

Razmatrajuéi naprijed navedeni Zalbeni navod, nespornim jg utvrdeno da je na stranici 44
ponude ovaj ponuditelj dostavio katalo3ki list za proizvod matica Sesterokutna proizvodaca Div
d.0.0. Samobor, Hrvatska i da je u pogledu d1 oznacio M16 i M18|Medutim, kako Zalitelj navodi
da ovaj ponuditelj nije naznacio profil niti vrstu materijala za pq nudeni proizvod, a imajuéi u
vidu izjasnjenje ugovornog tijela, kao i odredbu &lanka 104. stavak (1) ZIN i &lanka 102. stavak
(3) ZIN, to se i ovaj Zalbeni navod utvrduje osnovanim.

Desetim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponudifelja Bujice d.o.o. Konjic iz
razloga 3to na stranicama 37, 38 i 39 ponude nije naznadio profil nfti vrstu materijala od kojeg je
napravljena navrtka koje nudi, dok ugovomo tijelo isti¢e da je ovaj ponuditelj u ponudi dostavio
kataloge za navrtke, pa kako u tehni¢kim uvjetima ViK-a, u dijdlu koji se odnosi na obaveze
ponuditelja, stoji da se u katalozima dostavljaju ponudeni proizjodi, a traZeni kvalitet da se
dokazuje atestima i certifikatima, koji je ponuditelj duzan dostayiti kao uvjet za potpisivanje
ugovora, to ovaj navod smatra neosnovanim.

Razmatrajuéi naprijed navedeni Zalbeni navod, nespornim jd utvrdeno da je na stranicama
37, 38 i 39 ponude ovaj ponuditelj dostavio kataloski list za proizvode matica Sesterokutna
(stranica 37), matica Sesterokutnu sa finim navojem (stranica 38) i|matica Sesterokutna (stranica
39) proizvodada Div d.0.0. Samobor, Hrvatska i da je u pogledu d1joznatio M16 i M20 (stranica
37), u pogledu N oznaceno M16x1,5 i M20x1,5 (stranica 38) i u pogledu d1 oznaceno M16 i
M18 (stranica 39). Medutim, kako Zalitelj navodi da ovaj ponuditelj nije naznagio profil niti
vrstu materijala za ponudene proizvode, a imajuéi u vidu izjasn| enje ugovornog tijela, kao i
odredbu &lanka 104. stavak (1) ZIN i &lanka 102. stavak (3) ZJN, to se i ovaj Zalbeni navod
utvrduje osnovanim.

Jedanaestim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponuditelja Bujice d.o.o. Konjic da
dostavljenim katalogom za PE cijevi sa stranice 123 ponude nije dpkazao da ponudena PE cijev
odgovara materijalu trazenog TD, dok ugovorno tijelo isti¢e kako u{Zapisniku o pregledu i ocjeni
ponuda od 31. 1. 2022. godine nije jasno navedeno da ponuditelj mora dostaviti kataloge sa
ozna&enim ponudenim proizvodom za vodovodne armature, mate jjal za vodovodne prikljucke
kao i fleksibilne spojnice.
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U kontekstu naprijed navedenog Zalbenog navoda i utvrdenog &injeniénog stanja,
nespornim je zakljuCeno da su svi ponuditelji za traZene stavke, ukljuujuéi i vodovodne
armature, materijale za vodovodne prikljucke i fleksibilne spojnice, bili duzni dostaviti tehnitke
kataloge sa oznadenim ponudenim proizvodima, $to je uostalom uginio i ovaj ponuditelj
dostavljanjem kataloskog lista specifikacija Weltplastwater PE 100 / PE8O cijevni sustavi EN
12201.2:2003, ISO 4427:2007 gdje je oznaden profil 25mm na stranici 123 ponude. Dakle,
Zalbenim navodom osporavano je da ponudeni proizvod ne odgovara trazenim uvjetima iz TD, a
ne radi se o tome da li je ili nije trebalo dostavljati katalosku dokumentaciju kako to proizvoljno
zakljuéuje ugovorno tijelo. S obzirom da je na stranici 46 TD propisano da PE cijev treba da bude
od polietilena visoke gustoée PE 80 SDR 13,6/PN10, SDR9/PN16 (crne sa plavom trakom) i da
je izabrani ponuditelj na stranici 123 dostavio kataloski list u kojem je ozna&io samo profil
25mm, to ponuditelj oznatenim ponudenim proizvodom na katalodkom listu nije dokazao da
ponudeni proizvod odgovara propisanom uvjetu za PE cijevi sa stranice 46 TD. Imajuéi u vidu
navedeno, jedanaesti Zalbeni navod se utvrduje osnovanim.

Dvanaestim Zalbenim navodom osporava se ponuda ponuditelja Bujice d.0.0. Konjic da
nije ispunio uvjet iz to¢ke 7.4.1. TD, a u svezi sa &lankom 51. ZIN jer dostavljena svjedodzba na
ime Aldin Baloban ne ispunjava uvjet smjera rukovalac gradevinskim masinama, dok ugovorno
tijelo isti¢e da se iz diplome vidi prometna struka, smjer voza¢ motornog vozila - III stupanj, a iz
Diplome sa stranice 172 vidi se da je Aldin Boloban struéno osposoblien za rukovaoca
gradevinskim masinama.

U kontekstu Zalbenog navoda, iz stanja spisa proizlazi da se na stranicama 170 - 171
nalazi ovjerena Svjedodzba o zavrinom ispitu za Aldin Boloban iz koje je vidljiva stetena
srednja Skolska sprema, struka prometna, zanimanje voza¢ motornog vozila, dok se na stranici
172 nalazi Diploma JU Narodni univerzitet Srebrenik, djelovodni broj: 01-346-7/07 od 28. 8.
2007. godine iz koje je vidljivo da je Aldin Boloban zavrSio sa uspjehom ispite za struéno
osposobljavanje rukovaoca gradevinskih masina. Slijedom navedenog, dostavljenom
dokumentacijom za Aldina Bolobana, ovaj ponuditelj je dokazao da isti ima SSS, prometnu
struku, III stupanj (vidljivo na stranicama 170 i 171) i da isti posjeduje diplomu za rukovaoca
gradevinskim masinama (vidljivo na stranici 172). Stoga se ovaj Zalbeni navod utvrduje
neosnovanim.

Prema takvom ¢injeni€nom i pravnom stanju, u postupku pravne zastite, pred ovim
tijelom, kao drugostupanjskim tijelom, utvrdeni su propusti ugovornog tijela u prvostupanjskom
postupku jer se isti nije pridrZavao propisanih zahtjeva i uvjeta iz TD $to je dovelo do pogre$no i
nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, a $to je sve za posljedicu imalo pogresnu primjenu
materijalnog prava kako u pogledu ponude Zalitelja, tako i u pogledu ocjene prihvatljivosti
ponuda izabranog ponuditelja i ponuditelja Manjo d.o.o. Sarajevo i Bujice d.o.o. Konjic, zbog
Cega se osporavana odluka ponistava i predmet se vraéa ugovornom tijelu na ponovni postupak.

U ponovnom postupku ugovorno tijelo ée postupiti u skladu sa stavovima ovog tijela i
donijeti novu odluku u skladu sa odredbama ZJN.
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Zalitelj zalbom zahtijeva naknadu trodkova postupka, koji
Zalbe po punomocéniku/odvjetniku Boris Mandi¢ iz Isto¢nog
658,12 KM (sastav Zalbe u iznosu od 450,00 KM sukladno tarifaom broju 3 Advokatske tarife
Republike Srpske — 150 bodova + 75 bodova uveéano za 50% 2a sastav pravnog lijeka; pausal
25% u iznosu od 112,50 KM sukladno tarifnom broju 12 Advokatske tarife Republike Srpske;
PDV 17% u iznosu od 95,62 KM). Odluéujuéi o ovom zahtjevu,jovo tijelo u skladu sa €lankom
105. stavak (2) Zakona o upravnom postupku, primjenom tarifnof broja 3. Tarife o nagradama i
naknadi tro$kova za rad advokata RS (,,Sluzbeni glasnik Republilte Srpske* broj 68/05), usvaja i
zahtjev Zalitelja za naknadom trokova sastava predmetne Zalbg po odvjetniku u iznosu od
450,00 KM, pausal 25% u skladu s tarifnim brojem 12. ATRS u ukupnom iznosu od 112,50 KM i
PDV 17% u iznosu od 95,62 KM, §to ukupno iznosi 658,12 KM|. Ovo tijelo odluéio je o visini
troskova, primjenjujuéi tarifni broj 3. Tarife o nagradama i nakngdi troskova za rad advokata u
Republici Srpskoj, koji propisuje naknadu u neprocjenjivim| predmetima, sastav Zalbe u
upravnom postupku, 150 bodova uveéano za 50% za sastav praynog lijeka i pausal u skladu s
tarifnim brojem 12. Advokatske tarife Republike Srpske. Ovo tij¢lo odlucio je tako u skladu sa
stavom Suda BiH iznesenim u Presudi broj S1 3 U 023495 16 U od 16.3.2018. godine, a
potvrdenim u Presudi apelacijskog upravnog vijec¢a Suda BiH broj[S1 3 U 023495 18 Uvp.

se sastoje od troSkova za sastav
rajeva u ukupnom iznosu od

Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje falbenog postupka u iznosu od
3.500,00 KM izvrsit ée se na osnovu posebnog rjeSenja ovog tijela, a u skladu sa ¢lankom 108.
stavak (7) Zakona o javnim nabavama i ¢lankom 4. Instrukcije o nTéinu uplate, kontrole i povrata
naknada propisanih &lankom 108. Zakona o javnim nabavama.

Na temelju naprijed navedenog, sukladno &lanku 111. stayak (1) to¢ka d) ZIN i ¢lanku
230. stavak (2) Zakona o upravnom postupku BiH, ovo tijelo rijedilo je Zalbu kao u dispozitivu
ovog rjeSenja.

Uputa o pravnom lijeku: Ovo rjesenje je konacan upravni fikt. Protiv ovog rjesenja moze
se podnijeti tuzba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i HerceRovine u roku od 30 dana od
dana prijema rjesenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

- Ted Invest d.o.o. Sarajevo, putem punomo¢nika Boris
odvjetnika iz Istoénog Sarajeva, Karadordeva 10, 71123 Istd¢no Sarajevo,

- Opdina Vogoséa, Joanicka br. 80, 71320 Vogosca,

- Mibral d.o.o. Sarajevo, Srebrenigka br. 1. 71000 Sarajevo,

- Manjo d.o.o. Sarajevo, Ferde Hauptmana 7, 71000 Sarajevo

- Bujice d.o.0. Konjic, Stara &arSija 88, 88400 Konjic,

- Evidencija,

- ala
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